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CZY TATARZY SPUSTOSZYLI
STAROSTWO SZCZYCIENSKIE W 1656 ROKU

Lektura popularnych, syntetycznych opracowan dotyczacych miast 1 powiatow
mazurskich czy historii calego regionu dostarcza mnostwa informacji na temat tzw.
najazdow tatarskich na Prusy Ksiazece w 1656 i 1657 roku. Czytelnik, majacy garé¢ infor-
macji co najwyzej o bitwie pod Prostkami (8 X 1956), poniewaz dalej historiografia pol-
ska nie siggneta, znalez¢ moze niezwykle bogactwo szczegdtdéw, dotyczacych loséw ludzi,
wsi i miasteczek w czasie wojny polsko-szwedzkiej. Napotyka weiaz zywa, jak si¢ wydaje,
tradycj¢ wyrosta z tamtych wydarzen, faktycznie historycznych i stanowigcych kanwe
watkow fikcyjnych badz do niej przypisanych. Sposréd nich tylko skromna czgs¢ dotyczy
dawnego starostwa szczycienskiego, z najbardziej rozbudowanym epizodem Pasymia. Za
sprawcow dokonanych w Prusach spustoszen powszechnie uwaza sig Tataréw, co w duzej
mierze stanowi btad. Prowadzone ostatnio badania' dowiodly, ze orda budzicka, bioraca
faktycznie udziat w pruskiej kampanii hetmana polnego litewskiego Wincentego Gosiew-
skiego, wycofala sig z Ksiestwa okoto 14 X 1656 roku, opuszczajac wkrotce teren Rzeczy-
pospolitej i udata si¢ w stepy nadczarnomorskie. Co wigcej, zasi¢g najazdu byt ograniczo-
ny i zamykat si¢ w obrebie starostwa elckiego, duzej czesci piskiego (do rzeki Pisy) oraz
skrawkéw oleckiego i rynskiego. Dziatania z poznej jesieni (listopad, grudzien), ktorych
terenem staly si¢ pohudniowe starostwa Prus Gémych (oprocz szczycienskiego, najazdy
dotknely takze starostwa nidzickie i dziatdowskie), odbyly si¢ wigc, mozna to z calq pew-
noscig stwierdzié, bez udziatu Tataréw. Nie sprawia rowniez wigkszych ktopotow ustale-
nie prawdziwych ich uczestnikow.

Wezesniej jednak stow kilka o tresci i rozwoju tradycji w odniesieniu do starostwa
szezycienskiego. Jak wspomniano powyzej, w poréwnaniu do innych czesci Prus Wscho-
dnich jest ona uboga i poza rozbudowanym watkiem dotyczacym zdobycia i spalenia Pa-
symia, wzmiankuje jedynie o zamordowanym przez najezdzcow pastorze Georgu Otte-
rze z Wielbarka. Analiza ogolnopruskiej tradycji najazdow tatarskich wykazﬂl’?, ze po
zaniku lokalnych tradycji, ktrych tylko epizody zostaly zanotowane w XIX wieku lub
przetrwaly w nazwach geograficznych i fizjograficznych (na terenie dawnego powiatu
szczycienskiego droge z Kurek do Pasymia nazywano Tatarskim Goscincem)?, uksztal-
towal si¢ pewien nurt historyczno-publicystyczny, w pewnej mierze na nich oparty, ale
czgsciej starajacy si¢ operowaé zrédlem historycznym. Zapoczatkowat go pruski histo-
ryk Georg Christoph Pisanski wydang w 1764 roku w Krolewcu broszura zatytulowana
Nachricht von dem im Jahre 1656 geschehenen Einffall der Tataren nach Preussen. Pracata

Ls. Augusiewicz, Najazdy tatarskie na Prusy Ksiqz¢ce 1656-57. Legenda i fakty, Komunikaty Mazursko-

Warminskie, 1995, z 3., 5. 233-246.
2G. Leyding, Stownik nazw miejscowych Okregu Mazurskiego, t. 2: Nazwy fizjograficzne, Poznan 1959,
s. 195

25




zostata po raz drugi opublikowana w 1901 roku? w oparciu o egzemplarz pierwszej edycji
z biblioteki uniwersyteckiej w Krolewcu, w ktorym autor naniosi odrgczne poprawki i
uzupehienia. Dzieto Pisanskiego, w minimalnym tylko stopniu oparte na Zrodtach wiary-
godnych i powszechnie za takie uznawanych, obszernie natomiast czerpiace informacje z
przekazow lokalnych i dosé przypadkowych, a przez to watpliwych, nie wytrzymuje dzis
krytyki jako monografia historyczna. Wywarlo jednak olbrzymi wplyw na pézniejsza lite-
rature przedmiotu. Kanon wydarzen przez zadnego pozniejszego historyka czy publicyst¢
nie zostat zakwestionowany, jedynie poszerzony lub uzupelniony o nowe szczegoly™.

W wydaniu z 1764 roku Pisanski nie umiecit nazwiska pastora Ottera. Informacj¢ o
nim zapisal w pieciotomowej rekopismiennej Presbyterologie Johann Jacob Quandt, a
opublikowat w 1777 roku Daniel Heinrich Arnoldt’. Mozna przyjac te wiadomos$¢ za
prawdziwa, zastrzezenie moze budzié jedynie okreslenie sprawcow. Pisanski, ktory opo-
wiesé o Otterze dopisat do pierwszego wydania i znalazla si¢ ona w edycji drugiej jego
dziela, dopasowat po prostu fakt historyczny chronologicznie zblizony do opisywanych
przezen wydarzen, mnozac w ten sposob zbrodnie popetnione przez Tatarow w Prusach.

W przeciwienstwie do powyzszego faktu opowies¢ o zdobyciu i spaleniu Pasymia, ob-
fitujaca w szczegoly, zwiazana jest z osoba znanego historyka Krzysztofa Hartknocha i
przypominana w literaturze polskiej®. Tatarzy mieli zjawi¢ si¢ pod miastem 19 grudnia 1656
roku, ale wobec zamknigtych bram i zdecydowanej postawy obroncow zmuszeni zostali do
odwrotu. Pojawit sig wtedy pewien chiop, ktéry wskazat przejscie od strony jeziora Kalwa.
Nazajutrz, 20 grudnia 1656 roku Pasym zostat zdobyty. mieszkancy wybici lub wzigcl W
jasyr. Losu tego uniknat 12-letni wowczas uczen szkoly miejskiej Krzysztof Hartknoch.
Dzieki pomocy nauczyciela uciekt przez okno budynku szkolnego i schronit si¢ w lesie.
Bogactwa szczeg6low, dzigki ktoremu opowiesé powtarzali wszyscy piszacy o najazdach ta-
tarskich na Prusy od Pisanskiego poczynajac, dostarczyta relacja samego Hartknocha’.

Istota samego wydarzenia nie budzi watpliwosci, tym bardziej ze znane sa oryginalne
patenty wydane 7 lipca 1657 roku proboszczowi pasymskiemu Andrzejowi Hartknochowi®,
ojcu Krzysztofa. W relacji naocznego $wiadka napastnicy nie sg jednak wcale okreélani
jako Tatarzy. Hartknoch nazywa ich Lechitami lub Sarmatami, a te miana stosowane $3
wylacznie w odniesieniu do Polakéw. W 1834 roku w czasie remontu pasymskiego ratu-
sza odnaleziona zostala notatka z 1774 roku twierdzaca, ze poprzedni ratusz w 1656 roku
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spalili Polacy’. Zapis ten prawdopodobnie stanowi slad niezalezmnej, lokalnej tradyc;ji.
Znacznie wezesniej, bo w latach 1742-1748 Albert Hermann Lucanus'®, a po nim Pisanski,
odpowiedzialno$cia za zniszczenie Pasymia obarczyli Tataréw. Na marginesie warto dodag,
ze wzmiankg o innym przedmiocie, w lokalnej legendzie zwiazanym z najazdem i spaleniem
miasta, zanotowat dopiero w 1796 roku G. E. S. Hennig. Widzial mianowicie w zakrystii
pasymskiego kosciota krzesto splamione krwia pomordowanych mieszczan'!.

Wobec powyzszych uwag fakt zdobycia Pasymia przez Tataréw jest mato prawdo-
podobny. Wydaje sig, ze takq wersj¢ nalezy odrzuci¢. W pamigci mieszkancow starostwa
szezycienskiego jako sprawcy zniszczen z 1656 roku utrwalili sig Polacy.

Zrédta dotyczace najazdow polskich na Prusy Gorne w listopadzie 1 grudniu 1656
roku sg nieliczne i bardzo lakoniczne. Odtworzenie na ich podstawie przebiegu dziatan
Jest niemozliwe, mozna jednak okresli¢ skad pochodzily ataki.

21 listopada 1656 roku pisarz starosciniski Jacob Lange donosit ze Szczytna elekto-
rowi Fryderykowi Wilhelmowi o ,rabujacych Mazurach”, ktorzy spalili kilka wsi w jego
starostwie oraz w sasiednim nidzickim. Wobec panujacej epidemii i glodu kilku mie-
szkaficow dostato pozwolenie na wyprawe na Mazowsze dla zdobycia kilku sztuk bydia'.

Drugi przekaz pochodzi z dzieta Samuela Pufendorfa'® i jest chronologicznie zblizo-
ny do listu Langego. Okoto 24 listopada. Gosiewski interweniowat u generata Ottona
Christopha von Sparra w zwiazku z niedotrzymaniem przez niego rozejmu zawartego 8
listopada. Sparr odpowiedziat, ze to Polacy zerwali rozejm najezdzajac starostwo nidzic-
kie. Nie wspomina wprawdzie o Szczytnie, ale potwierdza wiadomosci wspo;nniarfcgo
pisarza starosciiskiego. Znacznie p6zniej, w lipcu 1657 roku Sparr pisat do Gosmwskmgo
o rabunkach i pozarach wzniecanych w Prusach przez mieszkancow Mazowsza, ,.kraju
lezacego w sasiedztwie Ksigstwa Pruskiego™. _

Ciekawie wreszcie brzmi informacja o putkowniku Gabrielu WOjniﬂOch_ZUs ktory
~Ztaczywszy si¢ z Mazurami, wybit dobrze lud Xsiaz¢cia Pruskiego tak dalel_\'o, Ze. ich pad}o,

jako pisza, na trzy tysiace”'S. Poniewaz w tej samej relacji jest mowa o.na_]ez'dzw lek?'
polan na Marchie, ktéry miat miejsce w listopadzie i na poczatku grudnia 1656 roku,_ akcja
Wojnittowicza przypada na te wlasnie miesiace, a przebiega¢ mogta tylko na terenie sta-
rostw dziatdowskiego, nidzickiego i szczycienskiego, poniewaz zarowno tratflyc_!a, jak
i zrédta jedyne najazdy na Prusy w tym okresie lokalizuja wiasnie w tym rejonie.

Prawdopodobnie dzialania na pograniczu mazowiecko-pruskim 1mal.y charakter
drobnych incydentéw granicznych, a obustronne wypady obliczone byly raczej na rabunek
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niz realizacje zatozen militarnych. W listopadzie nie slyszymy o wigkszych starciach,
ofiara napadow nie pada zadne miasto. Wypadéw znaczonych pozarami wiosek dokony-
waly grupy partyzanckie z Mazowsza i1 wydaje si¢, ze Prusacy, ale nie regularna armia
brandenburska, nie pozostawali dtuzni. Dopiero po przybyciu pod koniec listopada Woj-
nittowicza na czele kilku choragwi jazdy konnej, przypuszczony zostat zdecydowany atak
na Prusy Ksiazece, ktorego efektem bylo spalenie Dabrowna (6 XII), Pasymia (20 XII),
byé moze Wielbarka i, juz w styczniu, Dzialdowa'®.

W roku 1656 starostwo szczycienskie nie zostato najechane przez Tatarow, dokona-
ne zniszczenia byly dzielem , partii” mazowieckich i regularnego wojska polskiego. Pozo-
staje jednak legenda, ktéra zyje wlasnym zyciem, niezaleznie od historycznej prawdy.
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