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Urzad Miasta i Gminy Pasym, dn. 13.08.2018k.
w Pasymiu

ul. Rynek 8

12-130 Pasym

WYKONAWCY

Wyjas$nienie tresci SIWZ:

wDostawa licencji i wdrozenie oprogramowania, przeprowadzenie modernizacji systemow
dziedzinowych, uruchomienie e-usfug publicznych, digitalizacja i udostepnienie zasobow
informacji przestrzennej z dostawq oprogramowania i sprzetu informatycznego w ramach
projektu pn. ,, Informatyzacja gminy Pasym w obszarze wdrozenia e-ustug publicznych”
realizowanego w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Warminsko-
Mazurskiego na lata 2014-2020, 11 Osi Priorytetowej Cyfrowy Region, Dziatanie 3.1
Cyfrowa dostepnos¢ informacji sektora publicznego oraz wysoka jakos¢ e-ustug publicznych”.

(Nr ogloszenia: 599900-N-2018)

Postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego.

Znak sprawy: RRG.271.16.2018

Na podstawie art. 38 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 29.01.2004 r. Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2017 r., poz. 1579) Zamawiajacy wyjasnia tre§¢ SIWZ, w zwigzku z
otrzymanymi zapytaniami:

Zapytanie 1: Zamawiajacy we wzorze umowy, §10, ust. 4, pkt. 4 pisze o dostgpnosci
konsultantow (wsparcia techniczne) w godzinach pracy zamawiajacego. Wykonawca wnosi o
sprecyzowanie tych godzin.

ODPOWIEDZ: Informacja o godzinach pracy Zamawiajacego jest publicznie dostepna m.
in. na stronie www.pasym.pl. Aktualnie obowigzujace godziny pracy to:

Poniedziatek 7:30-15:30

Witorek 7:30 — 15:30

Sroda 7:30 — 15:30

Czwartek 7:30- 17:00

Piatek 7:30 - 14:00.

Zapytanie 2: Zamawiajacy w zataczniku nr 8.1 do SIWZ, wzor umowy, § 10, ust. 14 opisuje
wymaganie ,Jezeli Wykonawca stwierdzi, iz przyczyna Awarii, Bledu lub Wady lezy poza
Przedmiotem Umowy, w szczegdlnosci w Infrastrukturze Zamawiajacego, Wykonawca nie
jest zobowigzany do usuni¢cia Awarii, Btedu lub Wady, lecz jest zobowiazany:

1) wskaza¢ przyczynge nieprawidlowego dzialania Przedmiotu Umowy poprzez
wskazanie elementu, ktéory ja powoduje, a jezeli to mozliwe takze podmiotu
odpowiedzialnego za usunigcie takiej nieprawidlowosci dziatania Przedmiotu Umowy,

2) w razie zgloszenia takiej potrzeby przez Zamawiajacego - do wsparcia osoby trzeciej
usuwajgcej przyczyny zgloszenia, w tym udzielenia takiej osobie wszelkich informacji o
Przedmiocie Umowy, potrzebnych do przywrocenia pelnej jego funkcjonalno$ci”.


http://www.pasym.pl/
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Wykonawca wskazuje, ze w ramach umowy jest odpowiedzialny jedynie za dostarczone
rozwigzania 1 diagnoza wykraczajagca poza ramy tego rozwigzania nie powinna leze¢ w
zakresie Wykonawcy.

Tymczasem Zamawiajagcy wymaga, aby Wykonawca dokonywat diagnozy np. infrastruktury
Zamawiajacego 1 wskazywal, ktéry z elementow powoduje usterkg. Wykonawca wnosi o
usunigcie tego zapisu ze wzgledu na fakt, iz wykracza on poza ramy umowy i zobowigzuje
Wykonawce do wykonywania czynnosci, ktore leza po stronie Zamawiajacego. Zamawiajacy
nie moze uzna¢, ze wykonawca wskazujac, ze przyczyna problemu tkwi poza jego produktem
jest tez §wiadom, gdzie jest doktadnie zlokalizowana.

ODPOWIEDZ: Zamawiajacy wymaga od Wykonawcy by wskazal przyczyne
nieprawidlowego dziatania przedmiotu umowy, jezeli sam stwierdzi, ze przyczyna lezy poza
przedmiotem umowy. Jest zatem wielce prawdopodobne, ze juz bedzie ja znat. Od
Wykonawcoéw oczekuje si¢ takze, by udzielili informacji jak przywroci¢ dziatanie przedmiotu
umowy osobie dokonujacej naprawy. Przypomnie¢ nalezy, ze funkcjonowanie systemu
zawsze nalezy rozpatrywac¢ w kontekscie wszystkich elementow jego dzialania i Wykonawca,
jako specjalista w tej dziedzinie zawsze dziala w kontek$cie calego Srodowiska
informatycznego jednostki. Dlatego Zamawiajacy musi zapewni¢ sobie mechanizmy
korzystania z wiedzy Wykonawcy w zakresie przedmiotu umowy, ale takze w zakresie
elementow (np. infrastruktury Zamawiajacego), ktore przedmiot umowy bezposrednio
wykorzystuje do prawidtowego dziatania. SIWZ, wiasnie poprzez wzér umowy bedacy jej
integralng cze$cig, naktada na Wykonawce réwniez kwestionowane w pytaniu obowiagzki,
dlatego tez Wykonawca nie moze twierdzi¢, ze zapis ,wykracza poza ramy umowy’.
Zamawiajacy nie modyfikuje tresci Zalacznika nr 8.1 do SIWZ — Wz6r umowy.

Zapytanie 3: Zamawiajacy w Zataczniku nr 1 do SIWZ - Szczegdtowy Opis Przedmiotu
Zaméwienia, rozdzial ,,0GOLNE WYMOGI ZWIAZANE Z DOSTEPNOSCIA TRESCI”,
punkt 1, podpunkt b) - e) zawarl wymagania, ktorych spelnienie nie lezy po stronie
Wykonawcy dostarczajagcego dane rozwigzanie, lecz po stronie administratora rozwigzania.
Przykladem jest tu wymaganie ,,dla wszystkich nagranych (nietransmitowanych na zywo)
materiatow dzwigkowych 1 wideo, publikowanych na stronie, takich jak np. podcasty
dzwigkowe, pliki mp3, itd. zapewniona zostanie transkrypcja opisowa nagranego dzwigku".
Wykonawca wskazuje, ze publikacja jakichkolwiek materiatow lezy po stronie administratora
1 to on powinien zadba¢ o transkrypcj¢ opisowa itd. Wykonawca wnosi o usunigcie tych
zapisOw lub sprecyzowanie w opisie wymagan, ze ich realizacja nie lezy po stronie

Wykonawcy, chodzi o podpunkty b) - ).

ODPOWIEDZ: Przytaczany zakres wymagan wynikajacy z czeéci Szczegdtowego Opisu
Przedmiotu Zamoéwienia, rozdzialu Ogdlnych wymogéw zwigzanych z dostgpnosci tresci
wynika bezposrednio z zalacznika nr 4 do Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 12
kwietnia 2012 r. w sprawie Krajowych Ram Interoperacyjnosci, minimalnych wymagan dla
rejestrow publicznych 1 wymiany informacji w postaci elektronicznej oraz minimalnych
wymagan dla systeméw teleinformatycznych i1 powinien by¢ stosowany w zakresie jakim
dotyczy przedmiotu zamoéwienia. Jezeli dostarczane przez WykonawcoOw systemy
informatyczne w czesci publicznej beda zawieraty rodzaje tresci, o ktérych mowa w
Zataczniku nr 1 do SIWZ - Szczegdtowy Opis Przedmiotu Zaméwienia, rozdziat ,,OGOLNE
WYMOGI ZWIAZANE Z DOSTEPNOSCIA TRESCI” wowczas Wykonawca musi stosowaé
do zawartych treSci konkretne wymogi okreslone w niniejszym punkcie. Zamawiajacy nie
modyfikuje tresci Zalacznika nr 1 do SIWZ - Szczegdtowy Opis Przedmiotu Zamowienia w
tym zakresie.
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Pytania do umowy

Zapytanie 1: § 3 ust. 3

Kto ponosi koszty kontroli jako$ci i sposobu prowadzenia cato$ci lub poszczegolnych prac
objetych umowa, o ktorych mowa w § 3 ust. 3 umowy?

Proponujemy sprecyzowaé wskazany przepis poprzez wprowadzenie jego nastepujacego
brzmienia:

,», Zamawiajacy zastrzega sobie prawo korzystania w trakcie wykonywania Umowy z ustug
0s0b trzecich celem kontroli jakos$ci 1 sposobu prowadzenia catosci lub poszczegdlnych prac
objetych Umowa, jak réwniez do przeprowadzenia takiej kontroli samodzielnie. Osobom
posiadajagcym pisemne upowaznienie ze strony Zamawiajacego, Wykonawca zobowigzany
bedzie udzieli¢ niezwtocznie wszelkich informacji, danych 1 wyjasnien w zadanym zakresie
oraz udostepni¢ 1 zaprezentowal rezultaty prowadzonych prac, jak réwniez zapewnid
mozliwo$¢ ich kontroli. Zamawiajacy we wlasnym zakresie pokryje wszelkie koszty zwigzane
z przeprowadzeniem kontroli, o ktérej mowa w niniejszym ustgpie.”

ODPOWIEDZ: Co do zasady, koszty kontroli ponosza instytucje kontrolujace, takze w tym
przypadku, jezeli Zamawiajacy skorzysta ze swojego uprawnienia wynikajacego z § 3 ust. 3
to Zamawiajacy poniesie koszty ,,ustug osob trzecich celem kontroli jakosci i sposobu
prowadzenia catosci lub poszczegdlnych prac objetych Umowa”, réwniez w przypadku
prowadzenia kontroli samodzielnie. Z zastrzezeniem jednak, ze udzial Wykonawcy w
kontroli, w szczeg6lnos$ci w zakresie udzielania niezwlocznie wszelkich informacji, danych 1
wyjasnien w zadanym zakresie oraz udost¢pniania 1 zaprezentowania rezultatow
prowadzonych prac, jak réwniez zapewnienia mozliwos$¢ ich kontroli odbywa¢ si¢ bedzie
W sposob bezptatny dla Zamawiajacego. Majac na uwadze powyzsze wyjasnienia oraz
praktyke prowadzonych kontroli w Polsce, w ocenie Zamawiajacego nie istnieje potrzeba
dookreslania w tresci umowy, ze to podmiot kotrolujacy ponosi koszty kontrolowania, a
kontrolowany koszty zwigzane z poddaniem si¢ kontroli. Zamawiajacy nie modyfikuje tresci
Zalacznika nr 8.1 do SIWZ — Wzo6r umowy.

Zapytanie 2: § 3 ust. 3

Proponujemy dodanie nowego punktu (3a) po § 3 pkt. 3 umowy w nastepujagcym brzmieniu:
»Wykonawca nie ponosi odpowiedzialno$ci za niedotrzymanie termindéw realizacji niniejszej
Umowy stosownie do § 4 umowy, w przypadku gdy ich niedotrzymanie nastgpito wskutek
skorzystania przez Zamawiajacego z uprawnienia do przeprowadzenia kontroli, o ktorych
mowa w § 3 ust. 3 powyzej.”

ODPOWIEDZ: Termin realizacji zaméwienia nie moze by¢ uzalezniony od prowadzonych
przez Zamawiajacego badZ instytucje kontrolne czynnosci majacych na celu kontrole
wykonania przedmiotu zamdowienia. Zamawiajacy nie modyfikuje tresci Zatacznika nr 8.1 do
SIWZ — Wzbr umowy.

Zapytanie 3: § 3 ust. 8

Proponujemy nowe brzmienie § 3 ust. § umowy, o nastepujacej tresci:

»Wykonawca zobowiazuje si¢ do wykonania Umowy w sposob niepowodujacy zaprzestania
lub zaklécenia pracy Infrastruktury Zamawiajacego. Powyzsze nie dotyczy elementéw
Infrastruktury Zamawiajacego, ktorych wylaczenie z eksploatacji lub ograniczenie
eksploatacji  Strony wuzgodnily, z zastrzezeniem, ze Zamawiajagcy zobowigzuje si¢
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wspotdziala¢ z Wykonawca przy realizacji umowy w sposob zapewniajacy Wykonawcy
mozliwos¢ jej terminowego wykonania.”

ODPOWIEDZ: W ocenie Zamawiajacego deklaracja wspolpracy stron umowy wynikajaca z
§ 3 ust. 1 umowy oraz zobowigzanie Zamawiajacego do wspdtpracy wynikajace z § 5 ust. 1
umowy sg wystarczajgce w tym zakresie. Zamawiajacy nie modyfikuje tresci Zatgcznika nr
8.1 do SIWZ — Wzér umowy.

Zapytanie 4: § 4 ust. 5

Postanowienie § 4 ust. 5 jest niekorzystne dla Wykonawcy. Postanowienie to daje mozliwos¢
Zamawiajacemu do arbitralnego decydowania o zmianie harmonogramu bez wzgledu na
strong, ktorej dzialanie bedzie miato wplyw na terminowa realizacje umowy. Takie
rozwigzanie przeczy dwustronnosci stosunku prawnego.

Proponujemy zmian¢ brzmienia § 4 ust. 5 umowy:

W razie potrzeby, z przyczyn niezaleznych od Zamawiajacego, harmonogram moze ulec
zmianie tylko za zgoda Zamawiajacego. W przypadku, jezeli zaistnieje ryzyko niewykonania
umowy w terminie z przyczyn lezacych po stronie Zamawiajacego, harmonogram zostanie
zmieniony na wniosek Wykonawcy. Zmiana w harmonogramie nie wymaga aneksu do
Umowy, jezeli nie wplywa na termin zakonczenia realizacji Przedmiotu Umowy.
Zamawiajacy nie ma prawa bez uzasadnienia odmowi¢ zgody na zmian¢ harmonogramu.”

ODPOWIEDZ: Ustawodawca wyposazyl Zamawiajacego w instrumenty prawne,
pozwalajace na ksztaltowanie zapisow umowy. Zamawiajacy, dziatajac w celu zaspokojenia
potrzeb o charakterze publicznym i dysponujac Srodkami publicznymi (w tym takze
pochodzacymi z budzetu Unii Europejskiej) na sfinansowanie zamoéwienia publicznego,
uzyskuje w praktyce silniejsza pozycj¢ w ramach prowadzonego postgpowania.
Kontestowane przez Wykonawce zapisy nie prowadza jednak, w ocenie Zamawiajacego, do
naduzywania pozycji Zamawiajacego — jest on bowiem inwestorem, ktéry ma za zadanie
zrealizowa¢ przedmiot projektu w okreslonym przez siebie czasie zgodnie z ustalonym
harmonogramem. Dodatkowo to Zamawiajacy musi dba¢ o specyficzny, wynikajacy z
rozliczen z Instytucja Zarzadzajaca rezim wydatkowania srodkéw pochodzacych z budzetu
Unii Europejskiej, ktory jest bezposrednio powigzany ze szczegdétowym harmonogramem
realizacji zamowienia okreslonym w § 4 ust. 3 umowy. Majac na uwadze powyzsze,
Zamawiajacy nie dokonuje zmiany treSci przedmiotowego paragrafu. Zamawiajacy nie
modyfikuje tresci Zatacznika nr 8.1 do SIWZ — Wz6r umowy.

Zapytanie 5: § 5 ust. 2

Proponujemy nowe brzmienie § 5 ust. 2 o nastepujacej tresci:

,»W celu uniknigcia watpliwosci przyjmuje si¢, ze jezeli Strony nie zdefiniowaly danego
dzialania niezbednego do prawidltowej realizacji Umowy jako obowigzku Zamawiajacego,
Strong zobowigzang do wykonania takiego dzialania jest Wykonawca. Dziatanie to zostanie
wykonane przez Wykonawce odptatnie. Wynagrodzenie z tego tytulu jest niezalezne od
wynagrodzenia okreslonego w § 13 ust. 1 Umowy, a jego wysoko$¢ winna zosta¢ uzgodniona
przez Strony. W braku uzgodnien Stron, nalezne jest wynagrodzenie obliczone wedlug stawek
rynkowych”.

ODPOWIEDZ: Zamawiajacy nie wyraza zgody co do modyfikacji tresci umowy w sposob
proponowany przez Wykonawcg. W ocenie Zamawiajacego Wykonawca przedmiotu
zamoOwienia powinien wykaza¢ si¢ profesjonalizmem w ocenie wszystkich niezbgdnych
elementéw realizacji tegoz przedsiewzigcia. Wykonawcy dysponowaé¢ powinni
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mozliwoéciami technicznymi oraz niezb¢dna wiedza ekspercka w celu skosztorysowania
wartosci ich oferty uwzgledniajac tres¢ przedmiotowego paragrafu. Zamawiajacy nie
modyfikuje tresci Zatacznika nr 8.1 do SIWZ — Wzbr umowy.

Zapytanie 6: Wnosimy o dodanie do § 10 umowy ust¢pu 16 a o nastepujgcym brzmieniu:

,»Za Awarie, Btedy i Wady nie s3 uznawane nieprawidtowosci dziatania spowodowane:

a) obstugg Przedmiotu Umowy niezgodng z opisem przedmiotu zamowienia,

b) wadami, zmianami dziatania lub brakiem dziatania oprogramowania
wspotpracujgcego Przedmiotem Umowy, w szczegdlno$ci oprogramowania firm
zewnetrznych lub Zamawiajacego;

C) dziataniem oséb trzecich, za ktorych dziatania Wykonawca nie ponosi
odpowiedzialnosci;

d) awariami lub nieprawidlowym dziataniem sprzetu komputerowego, na ktorym byto
uruchomione Oprogramowanie,

e) samodzielnym dokonywaniem zmian oprogramowania przez Wykonawce”.

ODPOWIEDZ: Zamawiajacy pozostawia tres¢ Zatacznika nr 8.1 do SIWZ — Wz6r umowy w
ww. zakresie bez zmian.

Zapytanie 7: § 11 ust. 6

Whnosimy o zweryfikowanie poprawnos$ci powotanego w §11 ust. 6 - paragrafu 5 ust. 6 pkt 4 -
-bowiem, w powolanym par. 5 w ust. 6 nie wystgpuja pkt, czy nie powinien on brzmie¢ ,, z
zastrzezeniem, §5 ust. 8 pkt 4”.

ODPOWIEDZ: Zamawiajacy koryguje ww. pomylke pisarska. §11 ust. 6 otrzymuje
brzmienie:

,Licencje moga by¢ wypowiedziane z zachowaniem dwuletniego okresu wypowiedzenia
liczonego na koniec roku kalendarzowego, z zastrzezeniem § 5 ust. 8 pkt 4) Umowy

Zapytanie 8: § 15 ust. 6

Proponujemy dodanie do § 15 ust. 6 umowy postanowienia o naste¢pujagcym brzmieniu:
,Kazdorazowe potracenie kary umownej wymaga uzasadnienia”.

ODPOWIEDZ: Zamawiajacy pozostawia tres¢ Zatacznika nr 8.1 do SIWZ — Wz6r umowy w
ww. zakresie bez zmian.

Zapytanie 9: §15 ust. 7 -

Zgodnie z §15 ust. 7 ,,0 ile wyraznie nie postanowiono inaczej, w zakresie kar umownych
opisanych Umowa, odpowiedzialno$¢ za zwloke oznacza przyjecie przez Wykonawce
odpowiedzialnos$ci za przekroczenie terminu wskazanego w Umowie lub wyznaczonego
zgodnie z postanowieniami Umowy na zasadzie ryzyka, od ktorej moze si¢ uwolni¢
wylacznie wykazujac, ze zwloka nastapita z przyczyn, za ktore odpowiedzialno$¢ ponosi
Zamawiajacy lub bylo spowodowane przyczynami o charakterze sity wyzszej.”

W tym miejscu wskaza¢ nalezy, ze zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego Izby Cywilnej z
dnia 27.09.2013 r., sygn. akt I CSK 748/12: ,,Rozszerzajac na podstawie art. 473 § 1 Kodeksu
Cywilnego (dalej: ,,KC”) odpowiedzialno$¢ dtuznika z tytutu kary umownej (art. 483 § 1
KC), strony muszag w umowie wyraznie okresli¢, za jakie inne - niz wynikajace z ustawy -
okolicznosci dluznik ma ponosi¢ odpowiedzialno$¢. Nie moga to by¢ okolicznosci
obcigzajace wierzyciela (art. 3531 KC). Cho¢ odpowiedzialno$¢ dtuznika z tytulu kary
umownej za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowigzania nie jest uwarunkowana
poniesieniem przez wierzyciela szkody, to jest uwarunkowana pozostalymi przestankami
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odpowiedzialnos$ci kontraktowej przewidzianej w art. 471 KC. Kara umowna stanowi
odszkodowanie umowne i1 przystuguje wierzycielowi jedynie wtedy, gdy niewykonanie lub
nienalezyte wykonanie umowy jest nastgpstwem okolicznosci, za ktére dluznik ponosi
odpowiedzialno$¢. Innymi stowy zakres odpowiedzialnosci z tytutu kary umownej pokrywa
si¢ z zakresem ogodlnej odpowiedzialnosci kontraktowej diuznika, ktéry zwolniony jest od
obowigzku zaptaty kary, gdy wykaze, ze niewykonanie lub nienalezyte wykonanie
zobowigzania bylo nastgpstwem okolicznosci, za ktoére nie ponosi odpowiedzialnos$ci.
Oznacza to, ze przestanka dochodzenia zaptaty kary umowne;j jest wina dluznika w postaci co
najmniej niedbalstwa.”

W S$wietle przepisow prawa powszechnie obowigzujgcego oraz orzecznictwa tak sadow
powszechnych jak i Sadu Najwyzszego - kara umowna moze zosta¢ naliczona jedynie za
zwloke tj. kwalifikowang 1 zawiniong posta¢ opdznienia. Warunkiem zatem powstania
odpowiedzialnosci dhuznika, ktéra warunkowataby zasadno$¢ natozenia na niego kar
umownych, jest nie tylko wystapienie po stronie dtuznika szkody oraz zwigzku przyczynowo-
skutkowego pomiedzy zaistnieniem szkody a dziataniem dhuznika, ale réwniez wina po
stronie dtuznika.

W zwiazku z powyzszym Wykonawca zwraca si¢ z prosbg o zmiang brzmienia ponizej
postanowienia §15 ust. 7 -nastgpujacym brzmieniem:

,O ile wyraznie nie postanowiono inaczej, w zakresie kar umownych opisanych Umowa,
odpowiedzialno$¢ za zwloke oznacza przyjecie przez Wykonawce odpowiedzialnosci za
przekroczenie terminu wskazanego w Umowie lub wyznaczonego zgodnie z postanowieniami
Umowy na zasadzie winy”.

ODPOWIEDZ: Zamawiajacy pozostawia tres¢ Zatacznika nr 8.1 do SIWZ — Wz6r umowy w
ww. zakresie bez zmian.

Zapytanie 10: §15 ust. 12

Wnosimy o zweryfikowanie poprawno$ci powotanego w §15 ust. 12 - paragrafu 7 ust. 8 pkt 2
- - czy nie powinien on brzmie¢ ,, z zastrzezeniem , o ktérym mowa w §7 ust. 8 pkt 1.

ODPOWIEDZ: Zamawiajacy koryguje ww. pomylke pisarska. §15 ust. 12a otrzymuje
brzmienie:

»Za kazdy przypadek postuzenia si¢ Podwykonawca, co do ktorego zachodza podstawy
wykluczenia Wykonawca zaptaci Zamawiajagcemu karg umowna w wysokosci 1.000,00 zt z
zastrzezeniem, o ktorym mowa w §7 ust. 8 pkt. 1”.

Zapytanie 11: §15 ust. 13

Zgodnie z obecnym brzmieniem §15 ust. 13 ,,Zamawiajacy naliczy kar¢ umowna w
wysokosci 50.000,00 zt w przypadku odstgpienia od Umowy z powodu okolicznos$ci lezacych
po stronie Wykonawcy. Dla uniknigcia watpliwosci kara jest nalezna zarowno w przypadku
odstgpienia umownego, jak i na podstawie przepisOw ustawy, zarowno odstgpienia ze
skutkiem do catej Umowy, jak i odstapienia w czgsci.”

W zwiazku z okolicznoscia, Ze powyzsze postanowienie pozostaje w sprzecznosci z
przepisami prawa powszechnie obowigzujacego, Wykonawca zwraca si¢ z prosbg o zmiang
aktualnego brzmienia wskazanego postanowienia i zastgpienie go nastepujaca trescia:

§15ust. 13 -

»Zamawiajacy naliczy kare umowng w wysokosci 50.000,00 zt w przypadku odstapienia od
Umowy z powodu okolicznosci zawinionych przez Wykonawce. Dla uniknigcia watpliwosci
kara jest nalezna zarowno w przypadku odstgpienia umownego, jak i na podstawie przepisow
ustawy, zar6wno odstapienia ze skutkiem do catej Umowy, jak i odstapienia w cze$ci.”
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ODPOWIEDZ: Zamawiajacy pozostawia tres¢ Zatacznika nr 8.1 do SIWZ — Wz6r umowy w
ww. zakresie bez zmian.

Wyjasnienie stanowi integralng cze¢s¢ SIWZ.

Zamawiajacy dzialajac w oparciu o art. 38 ust. 6 ustawy Pzp, w zwigzku z
koniecznos$cig dokonania zmian w zapisach wzoru umowy, ktéry stanowi zatacznik nr
8.1 do SIWZ, przedtuza termin sktadania ofert do dnia 20.08.2018r. do godz. 12:00.

BURMISTRZ MIASTA PASYM

/-/ Cezary Lachmanski



